GKl1/Z1.271.2.12.2017 Ryjewo, dn. 31.03.2017 r.

Informuje, ze do specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia w postepowaniu
prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na Budowa, przebudowa i modernizacja
oczyszczalni sciekow w Mgtowskich Pastwiskach oraz przebudowa i modernizacja 6
przepompowni sciekéw polegajgca na budowie ttoczni sciekow na terenie miejscowosci
Ryjewo w ramach zadania: ,Budowa, przebudowa i modernizacja oczyszczalni sciekow w
Mgtowskich Pastwiskach, gm. Ryjewo oraz przebudowa i modernizacja 6 przepompowni
Sciekow na terenie miejscowosci Ryjewo”, w dniu 22.03.2017 roku wptynety nastepujgce
pytania:

Pytanie nr 1:
W Zatgczniku nr 7 do SIWZ zauwazyliSmy rozbieznosci w opisie ponizszych pozycji wzgledem

Projektu wykonawczego oraz STWIORB:

GRUPA Il — POMPY

Punkt 3.2

Przepompownia sciekdw

wydajnos$¢ pompy Qh= 60 m3/h, H=8,5 m;

Moc zainstalowana P1 =5 kW

Moc pobierana P2 = 4 kW

Wirnik otwarty jednokanatowy o swobodnym przelocie
Krdciec ttoczny DN8O

Wat pompy i silnika ze stali nie gorszej 1.4021

Masa 75 kg

Zgodnie z dokumentacja projektowg winno by¢ 30 m?/h. Prosimy wiec o modyfikacje
Zatgcznika nr 7.

Odpowiedzi:
Zamawiajacy wyjaénia, ze pompa ma mie¢ wydajno$¢ 60 m*/h przy H= 8,5 m.
Pytanie nr 2:

W Projekcie Wykonawczym zostaty podane parametry dmuchaw.

Podane parametry dmuchawy SDN.D.3 to:
Cisnienie pracy: 0,7 bar

Wydajnosé: 346,5 m®/h

Moc zainstalowana: 7,5 kW
Zapotrzebowanie mocy: 6,0 kW



Dmuchawy SD.D.1 / SD.D.2 / SD.D.4 majg takie same ci$nienie pracy i wydajnosé, ale wiekszy
silnik i pob6r mocy.

Prosze o sprostowanie, ze dmuchawa SDN.D.3 zaprojektowana zostatfa na nizsze cisnienie
pracy, tj. 0,45 bar. Prosimy wiec o modyfikacje SIWZ oraz Zatgcznika nr 7.

Odpowiedzi:

Zamawiajgcy potwierdza, ze dmuchawa SDN.D.3 zostata zaprojektowana na nizsze cisnienie

pracy t.j. 0,45 bar.
Pytanie nr 3:

Czy Zamawiajacy dopuszcza wiekszg mase pomp z uwzglednieniem dostarczenia
odpowiedniego zurawika?

Odpowiedzi:
Tak, Zamawiajgcy dopuszcza.

Informuje, ze do specyfikacji istotnych warunkéw zamodwienia w postepowaniu
prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na Budowa, przebudowa i modernizacja
oczyszczalni sciekow w Mgtowskich Pastwiskach oraz przebudowa i modernizacja 6
przepompowni sciekow polegajgca na budowie tfoczni sciekow na terenie miejscowosci
Ryjewo w ramach zadania: ,,Budowa, przebudowa i modernizacja oczyszczalni sciekow w
Mgtowskich Pastwiskach, gm. Ryjewo oraz przebudowa i modernizacja 6 przepompowni
sciekow na terenie miejscowosci Ryjewo”, w dniu 20.03.2017 roku wptyneto nastepujace
pytanie:

Pytanie nr 1:

W nawigzaniu do odpowiedzi na pytanie nr 4 udzielone w dniu 16.03.2017r. wnosimy
niniejszym o wyjasnienie i modyfikacje pkt. 10 Projektu Wykonawczego tak, aby zapis byt
zgodny z przedstawionym tam stanowiskiem Zamawiajgcego iz ,odpowiedzialnosc
Wykonawcy w przedmiotowym zakresie jest zgodna z art. 651 ustawy z dnia 23 kwietnia

1964 r. Kodeks cywilny...”.

W mysli art. 651 k.c. Wykonawca jest zobowigzany do powiadomienia Inwestora o
przeszkodach, jesli dostarczona dokumentacja nie nadaje sie do prawidtowego wykonania

robét albo jesli zajdg okolicznosci, ktére mogg przeszkodzi¢ prawidtowemu wykonaniu robét.

Wykonawca wskazuje, iz niektore okolicznosci wptywajace na prawidtowe wykonywanie

robét mogg wynikna¢ dopiero w trakcie realizacji prac. Zastrzezenie zatem terminu dla



Wykonawcy, w ktérym moze zgtosi¢ swoje uwagi do projektu z rygorem pdzniejszej petnej
jego odpowiedzialnosci za ewentualne btedy tego projektu jest nieuzasadnione i

bezpodstawne.

Za efekty ekologiczne odpowiedzialny jest bowiem projektant, a nie Wykonawca.
Wykonawca skfadajac oferte w przedmiotowym postepowaniu nie musi wykazywaé sie
doswiadczeniem i wiedzg w zakresie projektowania, a jedynie w zakresie wykonawstwa.
Przedmiotowe zadanie jest bowiem oparte o formute wybuduj, a nie zaprojektuj i wybuduj,
zatem Zamawiajacy nie moze przenosi¢ odpowiedzialnosci na Wykonawece za brak uzyskania
efektu ekologicznego, ktory zaleizy przede wszystkim od zaprojektowanej technologii
wybranej juz przez Zamawiajgcego. Na Wykonawcy cigzy z kolei obowigzek wykonania
przedmiotu zamowienia zgodnie z dostarczonym projektem. Wykonawca w przypadku
wykonania wszelkich robdt zgodnie z dostarczong dokumentacjg nie bedzie moégt byc

obcigzony btedami projektowymi, ktére uniemozliwig osiggniecie zamierzonego efektu.

W zwigzku z powyiszym brak przestanek do pozostawienia zapiséw z Projektu
Wykonawczego wskazujacych na pefng odpowiedzialnos¢ Wykonawcy za efekty dziatania

oczyszczalni.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy wskazuje, iz udzielit juz odpowiedzi na przedmiotowe pytanie w ramach
odpowiedzi na pytania z dnia 14.03.2017 roku (w pliku : pytania z dnia 14.03.2017
odpowiedzi czesc lll) — odpowiedz na pytanie nr 4.

Zamawiajgcy jednoznacznie wskazat i podtrzymuje, iz zamiast przywofanego konkretnego
zapisu pkt. 10 projektu wykonawczego, Zamawiajgcy przewiduje odpowiedzialnosc
Wykonawcy w oznaczonym zakresie wytacznie na zasadach okre$lonych w art. art. 651
ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U. 2017 poz. 459). Niniejsza odpowiedz
na pytanie stanowi integralng czes¢ SIWZ i jako pdzZniejsze oswiadczenie Zamawiajgcego w

tej kwestii ma wigzgce zastosowanie w Scisle oznaczonym zakresie.

Z powazaniem
Zastepca Wdjta

Dorota Cipkowska



